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INCELEME YAZILI
KADINLAR VE ENGELLILIK

ROBIN TOLMACH LAKOFF

Women with Disabilities: Essays in Psychology, Culture, and Politics [Engelli Kadinlar: Psikoloji,
Kiiltiir ve Politika Yazilari]. Duzenleyen: Michelle Fine ve Adrienne Asch. Philadelphia: Temple
Universitesi Yayinlari, 1988.

With the Power of Each Breath: A Disabled Women's Anthology [Her Nefesin Gliclyle: Bir Engelli
Kadmin Antolojisi]. Diizenleyen: Susan E. Browne, Debra Connors ve Nanci Stern. Pittsburgh: Cleis
Press, 1985.

Plaintext: Essays [Diiz Yazi: Denemeler]. Yazan: Nancy Mairs. Tucson: Arizona Universitesi
Yayinlari, 1986.

With Wings: An Anthology of Literature by and about Women with Disabilities [Kanatlarla: Engelli
Kadinlar Tarafindan ve Engelli Kadinlar Hakkinda Yazilan Edebiyatin Bir Antolojisi].
Diizenleyen: Marsha Saxton ve Florence Howe, New York: New York Sehir Universitesi Feminist
Yayinlar, 1987.

Engelliler, toplumun geri kalan kisminin genellikle gérmezden geldigi bir gruptur. Bununla birlikte, son
yillarda, benzer kosullar altindaki diger gruplar gibi, engelliler esitlik ve goriiniirlik talep etmeye
baglamuglardir. Yine diger gruplarda oldugu gibi, her ne kadar bu haklari ele etme ¢abalar1 degerli olsa
da, durumu giiclestiren baska etmenler olmustur. Incelenen kitaplar, yalmzca varliklariyla bile,
miicadelenin arkasindaki giicii kapsamaktadir; bicim ve igerikleri, halen yazarlarin ve onlar gibi
insanlarin var olmamis olmalarini veya en azindan varliklarimi suglu bir sir olarak saklamalarini ister
gibi goriinen bir toplum karsisinda cesaretten ve kararliliktan bahsetmektedir. Bu yazilarin giic,
yakiciligi ve giizelligi bin y1l i¢cinde hepimizin biiylik zarar gormesine sebep olan s6z konusu tutumlarin
hatasini iletmektedir. Ne mutlu ki, birgok tanigin ac1 i¢inde agikladiklar1 gibi, bu siire¢ zorlukla baglamis
olsa da, engeller yikilmaya baslamustir.



Baslangigta “engelliler” dedim; kitaplardan ¢ogu bu terimi baslikta kullanmaktadir. Terim, acik olmakla
birlikte, baz1 bakimlardan sorunludur. Temel ikilem, hakim olmayan gruplarin ¢ogunlugu i¢in tanidiktir.
Uyeleri hangi isimle gagrilmalidir ve kendi isimlerini koyma hakkina sahip midirler? Herhangi bir
secimin sonucu nedir? [Zenci mi, Afrika kokenli Amerikali mi, yoksa siyah mi1? Bayan mi, kadin mi?
Ihtiyar mi1, yash mm, kidemli vatandas mu, yoksa altin ¢agini yasayanlar mu? Secimlerin hepsi
sorunludur.]

Ik tepki dislayici olabilir: “Ismin ne dénemi var ki? Biz gerceklere bakalim!” “Sopalar ve taslar
kemiklerimi kirabilir ancak sozciikler bana hi¢cbir zaman zarar veremez” diisiincesiyle “kalem kiligtan
keskindir” diisiincesi arasinda sallantida kalan kiiltliriimiiz dilin giicii ile ilgili kararsizdir. Ancak
sOzcukler eylemdir; eylemler gibi, sozclkler de gergegi degistirir. Bir insana verdiginiz isim, 0 insana,
hem sizin i¢in hem de onun i¢in o kimligi verebilir. Isim vermek genellikle giiclii olanin ayricahigidir ve
giiciinii pekistirir. Kendisine isim vermek, giiclinii geri almak, kendi kimligini belirleme hakkina sahip
¢cikmaktir,

Tartigma konusu grup agisindan sorun, iiyeligin, neredeyse evrensel olarak sanssizlik, hatta lanet olarak
goriilmesiyle daha da karmasik bir hal almaktadir. Bu nedenle, “engelli” terimi, acima ve korku
tepkilerini ve kiistah tutumlari ortaya ¢ikarma egilimindedir ve giderek yeni bir bakis agis1 6nermek igin
yeni bir terminoloji haline gelmektedir. Ancak olumsuz imajin giiciinden dolayi, uygun diizanlam ve
yananlamlar tasiyan ve istenmeyen anlam tagimayan bir isim bulmak Ozellikle zordur. Modern
Ingilizcede en eski terim, Kiigiik Tim imasindan, etkisizlik imalarindan ve acima duygusuyla
iligkisinden OtUr{ bir¢ok agidan yetersiz olan “sakat” terimidir.

Bu yiizyil baglarinda, daha nétr [ve “nesnel”] bir terim bulma girisiminde bulunulmusg ve “6ziirlii” terimi
onerilmistir. Ancak daha yakin bir tarihte bu terim caresizligi ima etmekle elestirilmistir. Ama hem
tanimlayici bir kesinlik yakalayan hem de olumsuz imalardan kaginan bir terim bulmak her zaman zor
olmustur. Matbu metinlerde gordiiklerim arasinda [biitiin bu yazilarin 6nerdigi gibi] evrensel kabule
muhtemelen en yakin olan, “engelli” terimidir. [Bana gore olmasa da eksikligini duymayacagimiz,
“farkli becerileri olan” terimiyle ve zorlugun nihai agkinligin1 gergeklestirdigini 6nerdigi i¢in sevdigim
“malul” terimiyle de karsilagtim.]



“Engelli” terimi bile “6ziirli” teriminden ¢ok da farkli olmayan olumsuz bir anlam tasidig1 i¢in sorun
devam etmektedir. “Engelli” teriminin “6zirli” teriminden daha értmeceli oldugu tartismalidir; yerine
kullanilan diger kelimeler gibi ilki, sifat, ikincisi isimdir. Bana gore bu “Yahudi” ismi yerine “Yahudi”
sifatimt kullanmak gibidir. Bana “Bir Yahudi misiniz?” sorusu yerine “Yahudi bir insan misiniz?”
sorusunun sorulmasini tercih ederdim. Muhtemelen bunun gibi duyarli tamimlamalar i¢in sifatlarin
kullamlmasinin nedeni, isimlerden farkli olarak bunlarin yalnizca kismi bir kimlik yiiklemesidir;
“Yahudi bir insan” bagka kimliklere de sahip olabilir. Ancak bir insana “Yahudi” demek, bir¢ok
baglamda, bunun kimliginin biitiinii oldugunu ortaya koymaktir; s6z konusu kisi hakkinda tek bilmemiz
gereken seydir. “Oziirlii” - “engelli” meselesi de buna paraleldir.

Esit derecede sorunlu baska bir husus, bu sifatlarin, “sakatlama” veya “engelli kilma” eylemlerini
gerceklestiren belirsiz bir aracimin varligini ima eden edilgen ortaglar olmasidir. Bu, bir insanin
kontroliiniin 6tesinde gligler tarafindan caresiz bir kurban edilme durumunu mu 6nermektedir? Boyle
bir anlam gercekten varsa, “engelli” sozciigii de -“bayan” veya “zenci” gibi bir 6rtmece, yani dile
getirilmemesi gerekene atifta bulunmanin utancindan kurtulmak i¢in uydurulan bir terim midir?*

Isim segmenin dtesinde baska ikilemler mevcuttur. Egemen olmayan birgok grup icin, tyelik aciktir;
toplum biiyiikk Olglide bir insami “i¢lerinden birisi” olarak belirleyenin hangi gozlemlenebilir
Ozellik/6zellikler oldugu konusunda mutabiktir. Ancak kimin “engelli” oldugu konusunda daha fazla
belirsizlik s6z konusudur. Kategoriyi tanimlayan nedir? Ismin de ima ettigi gibi, engelli olmayan ile
engelli arasnda basit bir ikilem var mmdir? Ya da sozciikler, ister kendilerini “engelli” olarak
tanimlamay ister kendileri segsin ister segmek durumunda kalsin, herkesin bir “engelliligi” oldugu
anlamina gelmek tizere, bir spektrum veya siireklilik iizerindeki noktalar1 mui temsil eder? A fiziksel
olarak felgli, B agorafobik olabilir, C alerjiden mustarip olabilir; D yoksul, E yas1 geckin, F bir kadin
olabilir. Tiimil kendilerini boyle tanimlayabilir ya da higbirisi tamimlamayabilir. Bir sinir ¢izmeye
¢aligmanin anlami var midir?

Kararin hem birey i¢in, hem de genel anlamda toplum i¢in anlamlar1 vardir. Eger bir sekilde herkesin
“engelli“ oldugunu kabul edersek, daha goriiniir veya ciddi sekilde engelli olan1 da aramiza almaya
baglariz ve artik onlara baskalik ve goriinmezlik atfetmeyiz. Belki daha 6nce paylastigimizdan daha
fazlasim paylasamaya vurgu yapmaya baslariz. Diger yandan, dertlerinizin aslinda oldugundan daha
biiyiik oldugunu; (6rnegin) bir kadin oldugunuz i¢in her iki eli ve ayag: felgli olan bir kisiyle ayni
kategoride oldugunuzu, ayni ayricaliklari, ayni 6zel ihtimami hak ettiginizi iddia etmek onursuzluk degil
midir? Kategorinin genisletilmesinin boyle bir etkisi olabilir. Bilgece bir ¢6ziim ya da baska bir ¢6ziim
onerecek degilim; bu konuyu yalnizca bu kitaplarin hem varliklar1 geregi hem de tartistiklar1 konular
itibariyla bizi kafa yormaya, yeniden diisiinmeye, belirsizligin diinyamizin bir pargasi oldugunu kabul
etmeye zorladigin1 gostermek i¢in gliindeme getiriyorum.



Kadinlar ve feministler olarak, bu kitaplarin okurlar1 o6zellikle ¢oziimler konusunda saskin
hissetmektedirler. BUtiin kitaplar 6zellikle engelli kadinlarin durumunu ele almaktadir. Birgok yazarin
belirttigi gibi engelli bir kadin, her bakimdan olmasa da kendileri gibi engelli olan erkeklerden ¢ok daha
kot durumdadirlar. Politika agisindan, engelli kadin, diger kadinlar gibi, gériinmez olma veya
haklarinin gasp edilmesine razi olma egilimindedir; ekonomik destek ya da diger desteklerden daha az
alir; ataerkil anlayisa daha fazla maruz kalir; temel insan ihtiyaglari, 6zellikle tireme haklar ile ilgili
daha fazla miidahaleye maruz kalir. Kadinlarin goriintirlik, kamusal alanda varlik i¢in miicadele
etmeleri gibi, engelliler de ayn1 seyler i¢in miicadele verirler ve engelli kadinlar i¢in bu micadeleler iki
kat daha zordur. Ancak Michelle Fine ve Adrienne Asch’in Women with Disabilities: Essays in
Psychology, Culture, and Politics’te [Engelli Kadinlar: Psikoloji, Kiiltiir ve Politika Yazilari] [sayfa
23] kaydettigi gibi, engelli erkegin kadin arkadaslarindan daha kétii bir durumda oldugu durumlar da
vardir. “Engelli erkek” i¢ celiskiler yasar giinkii erkeklerden, stereotipik olarak “becerikli”, giiclii-
kuvvetli olmalar1 beklenir. Dolayisiyla toplum, yetkinlik ve 6zerklik ele etme konusunda engelli
kadinlara yardimci olmakla daha az ilgilidir; kadinlarin bunlari istemedikleri varsayildigi i¢in, kadinlar
bunlara daha az sahip olur. Diger yandan, “engelli kadin” fazladir. ironik anlamda siiper kadindur: siiper
¢ocuksu, bagimli, beceriksiz, hatta stereotipik ideal kadinin 6tesindedir.

Kadin hareketinin ve engelli haklar1 hareketinin bir¢ok ortak amaci vardir. Her ikisi de herkes icin
firsatlar1 genisletmeye ve opsiyonlar1 arttirmaya adanmustir. Kadinlarin son yiizyilda elde etmek igin
miicadele ettikleri, egitim esitligi, istthdama erigim, ekonomik esitlik, mesleklerin agiklamasi ve tireme
ozerkligi konusunda engelliler de tarihsel olarak siklikla ayni gerekgelerle dislanmiglardir. Medeni
haklar miicadelesiyle de giiglii paralellikler mevcuttur. Dolayisiyla, ylizyll once, yapamayacaklari
gerekgesiyle, bu olanag iiretken bir sekilde degerlendiremeyecekleri gerekgesiyle ve karma bir egitim
simifindaki varliklar1 [egitimi Onemli olan] egemen grubun dikkatini dagitabilecegi gerekgesiyle
kadinlarin yiiksek 6grenim gormeleri reddediliyordu. Yarim ylizyil sonra, siyah okul entegrasyonu
hakkinda da benzer seyler soylenmistir. Ayni argiimanlar, giinimiizde engellilerin kamu egitiminde yer
almalarina muhalefet amaciyla kullanilmaktadir. Siyahlar, engelli olmayan kadinlar ve engelliler
arasinda goriinen ortak noktalarin sayisi azdir. Ancak toplumun onlara benzer sekilde muamele etme ve
onlar1 benzer stereotipik yargilara tabi tutma konusundaki 1srari, giligsiiz gruplarin egemenlerin géziinde
benzer islevler gordiigiinii ortaya koymaktadir. Ayricaliklarim alt grupla paylasmaya zorlanmadiklar
miiddetce, varliklar1 egemen gruba kolaylikla kendilerini {istiin gérme hissi verir.

Fine ve Asch, engelli kadinlarin, kadinlarin yerlestirildigi kaideyle karsilastirildiginda bir ¢ift “kaide”
iizerinde durdugundan bahsetmektedirler. Engelli olmayan kadinlar gibi, ancak ¢ok daha yiiksek oranda,
engelli kadinlar aseksiiel, hatta rahibe gibi goriilmektedirler. Yine engelli olmayan kadinlar gibi, daha
karanlik bir taraflar1 vardir; seytandirlar, ahlaksizdirlar. Egemen grup icin, sembolik gtinah kegcileri
iglevi goriirler ve dolayisiyla egemen grup onlardan korkabilir, tiksinebilir ve gdzlerini veya bakiglarini
bagka yone ¢evirebilirler. [Bu sekilde, bazi toplumlar kadinlardan kendilerini pegelerin ardina gizleyerek
goriinmez olmalarim talep ederken; digerleri kamusal alanda yalniz olan herhangi bir kadinin bakisla
tacize ve istenmeyen dikkatin baska isaretlere uygun nesneler olduklarimt diisiiniir. Hem kadinlar, hem
de engelliler i¢in, bakislar orantisiz 6nem tasir. Her ikisinin bakisi, her biri farkli sekilde olmak iizere
rahatsiz edicidir. Dolayisiyla, hukuki, tarihsel, toplumsal ve sembolik olarak iki grubun ve bunlarin
hareketlerinin ortak noktalar1 ¢oktur.

Ancak bu her sey i¢in gegerli degildir. Her ikisinin de giindeminde 6nemli bir madde olan iireme haklar:
ile ilgili iki grubun farkli perspektifleri vardir. Feministler bedensel 6zerklikle ilgilidirler: cinsel iliskiye
girmeyi veya baska bir cinsel davranista bulunmay1 se¢me veya reddetme hakki; ¢ocuk dogurma veya
dogurmama hakki; bir gocugu biiyiitme veya biiyiitmeme hakki.

Bedensel ozerklik, engelli olmayan kadinlar igin isyerinde veya sokakta cinsel tacizden kurtulma
hakkim1 da kapsamaktadir. Ancak engellilerin perspektifi, sorunun disiinebilecegimizden daha az
belirgin oldugunu gostermektedir. Giris boliimiinde, Fine ve Asch kadin katilimcilarin cinsel tacizle
ilgili sikayet ettikleri bir kadin konferansiyla ilgili bir hikaye anlatirlar. Engelli kadinlardan sert bir yanit
gelmistir: “Iki ay ya da otuz yil cinsel olarak dikkat cekmemeyi deneyin. Ondan sonra goriiriiz, taciz
niteliginde bile olsa biraz dikkat ¢ekmekten nefret edecek misiniz, etmeyecek misiniz!”



Daha ciddi sorunlar arasinda kiirtaj ve “yasama hakki” baslig altinda 6zetleyebilecegimiz diger sorunlar
vardir. Yazarlardan higbirisi, bir kadinin kiirtaj hakki oldugu onciilityle tartismamaktadir. Ancak kiirtaj
bebegin “kusurlu” -bir¢ok yazarin itiraz ettigi bir sozciik- olma ihtimali nedeniyle talep edildigi zaman
sorun daha da yakici hale gelmektedir. Milkemmel olmayan bir bebegin bir artik oldugunu, yasamasina
degmeyecegini, atilabilir oldugunu, ailenin ve toplumlarin sirtinda bir yiik oldugunu ima eden bir
felsefenin engellilere (ve bagka herkese) gonderdigi mesaj nedir? Amniyosentez kullanilmali midir?
Kadinlara, Down sendromu veya spina bifida’li fetiisleri aldirip aldirmama konusunda karar verme
amaciyla kullamlmasimi desteklersek, bunun XX kromozomu tasiyan fetiislerin aldirilmasini
desteklemek i¢in kullanilmasiyla ilgili de ayni sekilde rahat olabilir miyiz? Aym sekilde, birgok feminist
tarafindan iyi gerekcelerle desteklenen “yasam kalitesi” pozisyonlari, engelliler 6zerk insanlar olarak
goriildiigli zaman daha karmasik renklere biirtinmektedir. Engelli bir yeni dogan bebek hayatta kalmak
icin kapsamli tibbi prosediirlere (¢ocuk “normal” dogmus olsaydi kendiliginden gerceklestirilecek olan
prosedurler) ihtiya¢c duydugu zaman, hiikiimet ve hastane politikasi ne olmalidir? Eger anne babalar,
cerrahi mudahaleyi reddetmeyi sorundan kurtulmanin bir yolu olarak goriirlerse, devlet devreye girmeli
ve onlar1 onay vermeye zorlamalt midir? Yazarlar bu ¢ocuklarin bagka herhangi bir ¢cocukla ayni yasam
kurtarma prosedirlerine erisim haklarin sahip olmalari1 gerektigini savunmaktadirlar; ancak aym
zamanda bu politikanin ancak hiikiimet “yasama hakk1” savunmasini korkakca hastane kapisinda terk
etmek yerine aileye ve cocuga cesurca ayni derecede 6miir boyu destek saglamaya hazir oldugu takdirde
insani ve yiirilirlige konabilir oldugunu da kabul etmektedirler. Yasam kalitesi teminati olmadan yasama
hakki anlamsizdir. Fine ve Asch, higbir kadinin iradesi disinda ¢ocuk dogurmaya zorlanmamasi
gerektiginin altin1 ¢izmektedir. Ancak tutum degistirmeye yonelik egitim ve makul kamu politikasiyla
kusursuz olmayan bir ¢ocugu dogurmak ve biiylitmek bugiin birgok insanin géziinii korkuttugu kadar
korkung olmayabilir. Eger bir hiikkiimet, kotii niyetli ihmal stratejisiyle Amerika halkina engellilerin
insandan alt bir tiir olduklar1 ve 6zel hizmetleri hak etmedikleri mesajini verirse, potansiyel ebeveynleri
korkmakla ve yilmakla su¢glamanin 6nemli bir boliimii s6z konusu hiikiimetin kapisinda olusacaktir.
Ancak diger sosyal teorisyenler bu liberal merhametin yanlis yere kondugunu iddia ederler. Onlara gore,
kusursuz olmayan tiirleri koruyarak, gen havuzu kalitesini diisiirliyoruz; onlar1 destekleyerek zaten kit
olan kaynaklar1 azaltiyoruz. Bunun bedelini 6deyemeyiz.



Ben bagka herhangi bir sey yapmanin bedelini 6deyemeyecegimizi sOylemeyi tercih ederdim.
Eger tir hayatta kalacaksa, kim olursa olsun “otekiler”le empati kurmak zorundayiz. Bilimsel
uzmanh@imizla muhakkak engellilikleri telafi etmenin yollarmi planlayabilecegiz; ancak empati
kuramamayi tedavi edebilecek higbir protez mevcut degildir. Eger insan irki bu durumda olan iiyeler
uretmeye devam ederse, ¢ok az kisinin sakatlanmadan kurtulabilecegi III. Diinya Savasinin arifesindeyiz
demektir.

Bir kiiltir olarak paylastigimiz, engellilerin perspektifinden yakin bir bakisin bizi yeniden
degerlendirmeye zorlayacagi baska saglam idealler mevcuttur. Freud’un s6ylesmis olabilecegi gibi,
engelliler ne ister? Freud gibi, kiltir soruyu anlama ve yaniti bilingli ya da bilingsiz olarak kendi
ihtiyaglar1 temelinde gergevelendirme egiliminde olmustur. Profesyoneller (tamm geregi disaridan
insanlar olan), engellilerin (kadinlar gibi) “normal” olmak istediklerini, “uyum saglamak” istediklerini,
miimkiin oldugunca, daha biiyiik uygunsuzluk pahasina da olsa, normallerle karigmak istediklerini iddia
etmislerdir. Her seyin dtesinde, gdze carpmamak istemektedirler.? Profesyoneller, kendilerini digerleri
ile kiyaslayarak “anormal” hissetmemeleri i¢in, engellilerin 6zel okullarda ayr1 tutulmalar1 gerektigini
iddia etmekte ve hareketliligi ve beceriyi diisiirerek de olsa, kullanicilariin “daha normal”
goriinmelerini sagladigi icin, takatten diisiiren ve taginmasi zor, hantal protezlerin kullanilmasini
savunmaktadirlar. Burada, bagka her yerde oldugu gibi, toplum bir insan olasiligi spektrumunun
cesitliligi fikrine alismak; farkli ya da “Gteki” olan herhangi bir kisiyle ilgili utancindan, tiksintisinden
ve rahatsizligindan kurtulmak zorundadir. Cok uzun slre bu utancgla inkér ederek ve bunu bizden
ayirmaya caligsarak bag etmeye ¢alistik; bunun igse yaramadigini, muhtemelen “normallere” de en az
“anormallere” verdigi kadar zarar verdigini kabul etmenin vakti gelmistir.

Stigma® adli eserinde, Erving Goffman toplumsal olarak kiigiik goriilenlerden, “giiriimiis kimlikli”
olanlardan bahsetmektedir. Ayri bir insanlik tiiriinii, nedeni ne olursa olsun diinyaya ait olmayan,
diinyaya tam katilimina izin verilmeyen herkesi, suglular1 ve ailelerini; meslekleri nedeniyle
zehirlenenleri (6rnegin, cellatlar ve fahiseler); irki, dini veya etnik kokeni kabul edilemez olanlar1 ve
engellileri dahil etmektedir. Hepsi kendi diinyalarinda, ayr1 bir yerde yasarlar. Bu, ¢ogunlukla toplumun
seciminin sonucudur ancak Goffman oldukea sasirtict bir sekilde bunun kiiciik goriilen kiginin kendi
tercihi de olabilecegini kaydetmektedir. “Normalligi” veya uyum saglamay: summum bonum (en yiiksek
iyi) olarak gormeleri sart degildir.



Tartisma konusu kitap genis bir sekilde birlestirilmis bir bakis agisini1 temsil etmektedir. Hepsi
belagatli engelli savunucusudur ve katki saglayanlarin her biri, durumu kendi yontemiyle ele alir. Ancak
bu daha genis birlik igerisinde, bircok perspektif temsil edilir. Dort kitabimizdan i, farkli yazarlar
tarafindan hazirlanan yaz1 koleksiyonlaridir; dordiinciisii tek basina Nancy Mairs tarafindan kaleme
alinan denemelerden meydana gelmektedir. Her bir cilt, gérevine biraz farkl bir sekilde yaklagir.

Ug antoloji, ¢ok sayida kontinuadan herhangi birisi iizerinde organize edilebilir: sosyal bilimler
ve beseri yaklasimlar arasinda; nesnelden 6znele; akademikten edebiye; kisiselden kisisel olmayana.
Fine ve Asch tarafindan hazirlanan koleksiyon, katki saglayanlardan ¢ogu bakis acilarmi kisisel veya
bagka tiirlii anekdotlarla keskinlestirip agiklasa da, spektrumun sosyal bilimsel, nesnel ve Kkisisel
olmayan ucunu temsil etmektedir. Koleksiyon akademik alanlarin ve perspektiflerin ¢esitliliginde
dengelenir. Ug boliime ayrilir: engelli kadinlari 6z imgesi, kisisel iliskilerinde engelli kadilar ve
engelliler icin kamu politikasi. Denemelerden bazilar1 olgu ve sayilarla -kag tane, yuzde kag- dolu
sosyolojik denemelerdir. Digerleri, engelliligi kendi kurallar1 ve ritiielleri olan bir azmlik kiiltiir{i olarak
goren antropolojik denemelerdir; bazi denemeler, Freudgu bakis acisinin erdemlerini, nesne iligkilerini
ve engellilikle ilgili diger psikolojik bakis agilarini degerlendiren psikolojik denemelerdir; bir katki
edebiyatta rol modelleri olarak engelli kadinlarin ¢ok az sayida olmasini dikkate alan beseri denemeler
olarak siniflandirilabilir. Ben yaklagimlarin birlesimini canlandirict buldum; her ne kadar denemelerden
bazilar1 beklenecegi gibi digerlerinden daha kolay okunabilir olsa da, higbir karisiklik veya ayrilik
anlami yoktu. Bunun gibi bir koleksiyon en derin noktasini agik¢a belirlemektedir ve yazarlarin her biri,
kendi yontemini olusturur - firsat verildigi takdirde engelliler tam anlamiyla yagam siirme kabiliyetine
sahiptirler.

Diger antolojiler ve Plaintext: Essays [Diiz Yazi: Denemeler] (yazan: Nancy Mairs), kisisel
anekdotlari, 6znel engellilik deneyimini 6ne ¢ikarmaktadir. Ancak alanda genis bir aralik mevcuttur.
Yazarlarin ¢cogu, bizzat engelli kadindir veya siklikla engelli bir kadinin arkadas: veya ailesidir. Timii
kisisel engellilik deneyiminden bahseder - ama kag sesle! Biz, daha genis olan diinya, “onlar1” birbirine
yapistirma, “engellileri” uygun gordiigiimiiz hangi karakter ve tutum tiirlerini atfedebilecegimiz bir
stereotip olarak goriiriiz. Ancak engelliligi deneyimlemenin ve engellilik hakkinda konusmanin diger
insan kosullarmi deneyimlemenin ve bunlar hakkinda konugma yollar1 kadar yolu vardir; birkagim
belirtmek gerekirse, niikteli bir sekilde, ironik bir sekilde, kizgin bir sekilde, umutsuz bir gekilde,
cesurca, gercekci bir sekilde. Yazarlarin ¢ogu, parlak ve edebi tamikliklar1 keyifle okunan
profesyonellerdir. Ozellikle Nancy Mairs, hem kendi kitabinda, hem de Marsha Saxton ve Florence
Howe’un With Wings: An Anthology of Literature by and about Women with Disabilities [Kanatlarla:
Engelli Kadinlar Tarafindan ve Engelli Kadinlar Hakkinda Yazilan Edebiyatin Bir Antolojisi]
adli calismasina yaptigr katkida, derinligin, duyarliligin ve giiciin yazaridir. Bir kadin ve bir engelli
olarak yagadigi deneyimi tasvir edisi akilda kalicidir. Ancak digerleri, 6zellikle Susan E. Browne, Debra
Connors ve Nanci Stern tarafindan diizenlenen With the Power of Each Breath: A Disabled Women's
Anthology [Her Nefesin Giiciiyle: Bir Engelli Kadimin Antolojisi] adli calismada yazarlar goriiniige
gore yazarken zorlanan amatorlerdir.



Okumaya basladigim zaman ilk tepkim, belli bir estetik mesafeyle hatta tepeden bakmak oldu;
yayinlanan bir yazida inceltilmis ifadeler bekliyoruz. Ancak okumaya devam ettik¢e daha kaba bir dille
yazilan yazilarin genellikle daha fazla sey anlattigini ve daha akilda kalict oldugunu fark ettim. Hunerli
bir Gslup okuyucuya keyif verir, yazarin acisinit hissetmeyi kolaylastirir ve bunun gibi kitaplarda, aciy1
ve diger duygular tecriibe etmek, tipki bir sosyal bilimler makalesinde istatistiklerin kavranmasinda
oldugu gibi, anlamak agisindan ¢ok dnemlidir. Son olarak, sayilari gérece az olan bu pargalari dahil
etmeyi segcmek, engelli olmanin bir diizelteg oldugunu sdylemenin bir yoludur: farkli becerileri olan
insanlari bir araya getirir.

Her ne kadar kitaplar genis bir deneyim yelpazesini kapsasa da, genis bir perspektif se¢ciminden
bakildiginda, Fine ve Asch’in belirttigi gibi, bunlar sadece baslangi¢ niteligindedir. Bilmemiz gereken
¢ok sey vardir. Yazarlar ileride arastirilmasi gereken, “gizli” engelli kadinlar (agorafobi gibi daha az
goriiniir olan engeli olan kadinlar); engelli dogmakla, geng yasta ve sonraki yillarda engelli olmak
arasindaki fark; engelli kadinlar ve partnerleri; 1k, simf, toplumsal cinsiyet ve engellilik; islerini
bagariyla yapan engelli kadinlar (nasil ve ne?); anne olarak engelli kadinlar ve kurumlarda yatan
engelliler (bu ciltlerde yer alan makalelerin ¢ogu evde yasayan kadinlar tarafindan veya onlar hakkinda
yazilmustir).

Engelliler, kadinlardan ve siyahlardan bile daha fazla gélgede hatta gériinmez olarak yasamus, lafi
bile edilmemistir; onlar hakkinda ¢ok az sey yazilmustir, onlarin perspektifinden yazilanlar ise, daha da
azdir. Genelde meslek-rehabilitasyon perspektifinden yazilanlar olmak iizere, yazilmis olanlarin ¢ogu,
(makalelerden yapilan alintilardan yargilayacak olursak) biisbiitiin ataerkil olmasa bile duyarsizdir.
Elbette, toplum engellilerin kendi adlarina konusmalarmi ya imkéansiz ya da uygunsuz olarak
gormektedir. Engelli kadinlarin ve erkeklerin mal veya hizmet alimi sirasinda yasadiklarim duydum;
garsonlar ya da tezgahtarlar, gébrme veya isitme engelli olmadiklart halde, onlar1 degil, yanlarindaki
engelli olmayan kisiyi muhatap alarak “O ne istiyor?” diye soruyorlardi. Bu kitaplar engellilere ses
vermeye baglar, bu sesle birlikte nihayet goriiniirliik ve tam katilim da gelecektir.

Bunlar gibi koleksiyonlar, bagka bir yerde ender olarak birlesen iki isleve hizmet eder (akademi
uygunsuz bir sekilde s6z konusu birlestirmeyi uygunsuz buldugu i¢in): analiz ve savunma. Yazilardan
bazilari birini digerinin dniine gegirir veya birisini a¢ikca, digerini ise alt metin olarak gelistirir. Ancak
“Ne yapmali? Bu neden oldu?” sorularini sormadan en serinkanli makaleyi bile okumak imkansizdir ve
okur en heyecan verici ve ikna edici metni bile derin entelektiiel anlayigla tamamlar.

Biitiin bu kitaplar1 bu ¢esitlilikte okumanin muazzam bir faydasi okuru tartigilmamus, son derece
zehirli engellilik kutuplasmasina tasimasidir. Insanlik bir bitiin olarak, kutuplastiran biitiin dzelliklerin
birbirini dislamayip tamamladigini unutarak biitiin kutuplasmalarla avunmaktadir - o erkek, o kadin; bu
dogru, o yanlis; ben engelli degilim, sen engellisin. Akademisyenler miimkiin olursa, bu hastaliga birgok
kisiden daha dayamksizdirlar. Diizenli disiplin kategorilerimizi severiz. Universitelerin gogu disiplinler
aras1 dersler vermeyi veya disiplinler arasi arastirma yapmay1 zorlastirmakta, hatta imkansiz
kilmaktadir. Sosyal bilimciler, sosyal bilimciler tarafindan sosyal bilimler terimleriyle, 6zenle
olusturulmus sosyal bilimsel sentaksla yazilan yazilari severler; hiimanistler daha zarif, daha az genel
veya tammlayici yaklasimi tercih ederler. ikisinin bir araya getirilmesi, bir tiir irklarin karigmasi gibi
nahos karsilanir. Aslinda akademisyenler yalnizca tek bir sey lizerinde anlagsmaya varirlar: akademisyen
olmayanlar, sorumsuz ve bilimsel olmadiklari i¢in tartismanin disinda kalmalidirlar.

Bu nedenle, bu koleksiyonlar ¢esitli amaglara hizmet etmektedir. Engelli okur i¢in, bunlar fikir,
rol modelleri, olanak saglar. Engelli olmayanlara daha zahmetli, kesinlikle farkli olan bir bagka yasam
bicimi goriisii saglanir. Her iki grup engellilerle toplumun kalan kesimi arasindaki bagi, goriinmezIligi
olusturan ve giliclendiren bariyerleri yikma gerekliligini anlamigtir.






Son olarak, okur bagka bir sey daha 6grenebilir. Kitaplarin, insan deneyiminin ortakligin1 vurgulayan
icerikleri ve tamamen farkli yontemleri, yaklagimlar1 ve perspektifleri birlestiren bi¢imleri nihai olarak
derin bir ifade olusturur. Herhangi bir seyi tam anlamanin ancak bu birlesimleri basarirsak miimkiin
olabilecegi bilgisini ediniriz. Biitiin bu koleksiyonlarin ve her birinin i¢indeki yazi ¢esitlerinin yan yana
dizilmesi gibi, daha zengin bir bitlin meydana getirmek Uzere bir araya gelir ve bdylece, son olarak
engelliler de dahil olmak tizere herkesi “biz” alanina dahil ederek birlikte, karmasikligi, onuru ve insan
olmanin 6zelligini tanimlayan biitiinliigii elde ederiz.

NOTLAR

1. Ortmecelerin kavramsallastirilmasi ve kullanimlar ile ilgili bir tartisma i¢in bakiniz Robin Lakoff,
Language and Woman's Place [Dil ve Kadinlarin Yeri] (New York: Harper ve Row, 1975).

2. A.g.e. Sigmund Freud, "Some Character-Types Met with in Analytic Work. I: The 'Exceptions.™
Standard Edition of the Complete Works of Sigmund Freud [Sigmund Freud’un Biitiin Eserlerinin
Standart Baskisi], editor ve terciiman: James Strachey, 24 cilt. (Londra: Hogarth Press, 1955), 14: 311-
35’te. Kadinlar, der Freud, "normal” erkek cinsel organlar1 olmadigi i¢in utang duyarlar; bu kusur, onlara
"istisna" statusi verir, buna engelliler de dahildir. Bu kategoriye III. Richard’1 ve aymi temellerde genel
olarak kadinlar1 dahil etmistir.

3. Erving Goffman, Stigma: Notes on the Management of Spoiled Identity [Stigma: Ciiriimiis Kimlik
Yonetimi Hakkinda Notlar] (New York: Simon ve Schuster, 1963).
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